


QUICONQUE VOUS DIRA QU'UN ACTE DE RESISTANCE,
FUT-IL LE FAIT DE DIX HOMMES, CES HOMMES
FUSSENT-ILS ARMES SEULEMENT DE PIERRES,
QUICONQUE VOUS DIRA QUE CET ACTE DE
RESISTANCE EST PREMATURE, IMPRUDENT OU
DANGEREUX, QUICONQUE VOUS LE DIRA MERITE
LE MEPRIS OU LES CRACHATS. CAR NOTEZ BIEN
CECI ET RETENEZ LE : UN JOUR, QUELQUE PART,
D'UNE FAGCON OU D'UNE AUTRE,

IL FAUT BIEN QUE QUELQU'UN COMMENCE

ET LE PREMIER ACTE DE RESISTANCE EST TOUJOURS
ET SERA TOUJOURS PREMATURE,
IMPRUDENT ET DANGEREUX.

JAMES FINTAN LALOR.




AVERTISSEMENT

Ce mémorandum est I'ceuvre d'insoumis qui ont déja connu
les prisons frangaises. Les actes ont précédé les paroles.

Il ne s'agit pas pour eux de promouvoir ou d'imposer une
philosophie, mais de faire connaitre une attitude.

Ce mémorandum a pour but de faire savoir qu'aujourd’hui des
jeunes Bretons refusent de porter l'uniforme militaire, uniforme des

brutes et des dictateurs, qui est, dans notre pays, l'uniforme de la
France.

Ce mémorandum vise a informer de |'existence de jeunes patrio-

tes bretons assez décomplexés et assez déterminés pour refuser de
servir la France.

Et surtout que notre communauté nationale, malgré les insultes
et les saccages, recéle un formidable potentiel de vie et d'énergie pour
inspirer de tels devoirs a ses fils.



CAS DE JEAN-PIERRE LE MAT

« Je me suis présenté a la caserne Foch, a Rennes, le 26 Mai 1977, a 14 heures,
pour faire opposition au jugement par défaut qui me condamnait & un an de prison ferme
pour insoumission. Aprés une demi-heure d'hésitation de la part des militaires de service,
j'ai été amené devant le commissaire du gouvernement, le colonel, puis au greffe du tribunal

militaire. J'ai affirmé mon refus de porter I'uniforme frangais et, en régle générale. mon refus
de servir la France.

J'ai été enfermé alors aux arréts de rigueur. La cellule, éclairée par un soupirail
(dont le verre est a peine translucide) @ 3 métres du sol, renforcé par des barreaux exté-
rieurs et un treillage de fer, n'a qu'une clarté insuffisante ; la lumiére électrique m'est im-
posée toute la journée, et parfois toute la nuit. Quelques carreaux de verre dépoli scellés
dans le mur permettent un vague éclairage de l'annexe de 3 métres carrés qui contient
un w-c. a la turque, et dont les odeurs empestent la cellule. Celle-ci, d'environ 2 meétres
sur 3, 35 m. de haut, n'a pour tout mobilier gu'un lit de fer scellé au dallage de béton.

La prcximité immédiate du boulevard entretient un bruit coniinuel et des vibrations désa-
gréables.

La discipline est variable. Le plus souvent, je n'avais le droit a aucun contact avec
les autres prisonniers. Certains jours, il m’'était possible de sortir dans un espace bétonné
de 10 métres sur 3, pour prendre l'air. A chacun de mes déplacements (toilette, douche,
promenade) j'étais acompagné par deux soldats minimum.

Les gradés sont généralement restés corrects avec moi, sauf un jeune coq que jai
sorti manu militari de ma cellule.

J'ai été soumis a quelques brimades dont il m'était impossible de connaitre 'ori-
gine : lumiére électrique 24 heures sur 24, interdiction de couteau pour manger, visites
nocturnes. Ceci m'a fait l'effet de preuves d'autorité que désirait donner quelque imbécile.
Je ne m'y suis guére intéressé.

Le comportement des soldats-gedliers, des appelés, n'a jamais été hostile dans le
privé, parfois méme favorable. Je reste cependant persuadé que cela n'aurait jamais été
jusqu'a la complicité (quoi de plus facile et de plus discret, pourtant, que d'éteindre la
lumiére des cellules pendant la nuit ?). Ces appelés étaient bien, hélas, des soldats enne-
mis : ils obéissaient. On est plus fidéle & une attitude qu'a des idées.

Le 23 Juin, j'ai été convoqué chez M. Gastebois, juge d'instruction, puis transféré
a la prison Jacques Cartier a Rennes.

Le 16 Aodt, j'ai été amené a Brest par le train, menottes aux poignets. J'ai été conduit
a I'Hopital des Armées, devant un certain Docteur Noél. expert-psychiatre. J'ai conservé un
mutisme total tout au long de I'entrevue, qui n'a pas duré cing minutes, apres avoir signifié
en une phrase que je refusais de me préter a cette comeédie. Dix jours aprés, le juge d'ins-
truction m'a fait savoir que I'examen psychiatrique complet avait bien eu lieu, et qu'il réve-
lait que j'étais, sans le moindre doute, paranoiaque et psychorigide.



Le vendredi 21 octobre 77, vers 7 h. 30, j'ai été extrait de ma cellule et transféré
au Palais de Justice de Rennes, menottes aux poignets, pour y étre jugé. Les gendarmes
qui m’escortaient étaient trés détendus, jamais hostiles.

L'audience a duré de 9 heures a 11 heures.

Maitre Choucq, mon avocat, a commencé par demander a la Cour, militaire et fran-
caise, de se déclarer incompétente pour juger un citoyen breton. Suite a cet incident, la
Cour s'est retirée dix minutes pour examiner I'affaire, puis elle est revenue en se déclarant
tout a fait compétente.

Je n'ai dit que ceci (et cela me semblait suffisant) : « En refusant de défendre la
France, j'ai I'honneur de témoigner de la détermination de tous les révolutionnaires bre-
tons a s'opposer a I'occupation francaise de la Bretagne, et a ceuvrer pour la souveraineté
de notre peuple et la reconquéte de notre héritage national. »

Le procureur a plaidé I'immaturité et a souligné que la Bretagne est et restera fran-
caise. Il s'est en outre offusqué que j'ose attaquer la France alors que j'étais actuellement
nourri et logé par elle.

J'ai été finalement condamné a 8 mois de prison ferme pour insoumission et 15
mois pour refus d'obéissance, les deux peines étant confondues.

Je suis resté dans le quartier militaire de la prison de Rennes jusqu'au 2 Juin
1978. Compte tenu des remises de peines ordinaires, ma peine accomplie, j'étais libre.
En fait, j'étais attendu a la porte par quatre militaires qui m'ont embarqué et transféré aux
arréts de rigueur a la caserne Foch de Rennes. En effet, si j'étais libre selon la Justice,
je ne l'étais pas selon I'Armée. Comme la décision militaire de me libérer devait venir de
Paris et qu'elle n'était pas encore arrivée a Rennes, j'ai été interné administrativement, sans
chef d'accusation. Ma « démobilisation » n'est survenue que le 29 Juin, en méme temps
qu'une nouvelle condamnation a deux ans de liberté sous surveillance. »



CAS DE NOEL EVEN

« Je devais me rendre a Compiégne le 3 Aot 1976 et étre affecté au 25° Régiment
du Génie de I'Air. Je ne m'y suis pas présenté, ni d'ailleurs a la deuxiéme convocation, ni
a la troisiéme. J'ai été déclaré insoumis le 16 Novembre 1976. A partir de ce jour la, les
flics de Corlay se sont rendus plusieurs fois chez mes parents. lls ont méme perquisitionné,
en pensant sans doute que j'étais caché dans les tiroirs puisqu’ils les ont tous fouillés.

Au moment du décés de mon arriére-grand-meére, qui vivait chez mes parents, ils ont
surveillé la maison nuit et jour pour m’arréter. lls ont méme été jusqu'a se cacher derriére
des palettes de parpaings proches du cimetiére pendant I'enterrement. Pour voir mes parents,
j'étais obligé de venir la nuit, et encore rapidement, car ils faisaient des rondes fréquentes.

Un jour, j'ai subi un controle d'identité a Cléguérec ; alors le scénario classique, avec
faux nom, fausse adresse, oubli de papiers, et bref, en bon citoyen frangais, je me serais
présenté le lendemain a la gendarmerie. lls se sont hélas renseignés et ont su qui j'étais.
Et deux mois plus tard, je suis tombé nez a nez avec un des flics qui m'avaient contrélé. |l
me demande de le suivre jusqu'au fourgon ; je le suis sur quelques meétres, puis je pars dans
la direction opposée. Il sort aussitét son arme et me donne rapidement les trois sommations
d'usage, tandis que deux fragiles vieillards me barrent la route. C'était le 19 Septembre 1977.

Le lendemain, j'ai été expédié a la caserne Foch, a Rennes, ou ces gens la ont
essayé par tous les moyens de me faire revétir I'uniforme de l'armée frangaise. Je suis
passé devant un certain colonel Lefebvre qui ne comprenait pas encore ce refus. Je lui ai
déclaré que j'étais Breton et que je n'avais rien de commun avec un soldat francais. A partir
de cela, il a commencé @ me parler de 14-18 et de 39-45, et a me dire que sans '2s Bretons
la France aurait sirement perdu, car les Bretons étaient les plus courageux. Je lui ai sim-
plement répondu que, dans ce cas, les Bretons étaient assez forts pour se défendre eux-
mémes, et que nous n'avions pas besoin de I'armée francgaise. |l s'est énervé un peu et m'a
ordonné par trois fois de revétir I'uniforme qui était sur une chaise devant son bureau.

Au bout des trois réponses négatives, j'ai été mis aux arréts de rigueur. Les cellules
étaient sales et étaient munies seulement d'un w.-c. a la turque et d'un lit. Tous les jours,
ils ont essayé de me faire changer d'avis en me refusant la promenade a laquelle avaient le
droit les autres prisonniers. Les seules fois ou ils m'ont proposé une sortie, c’était pour ramas-
ser les feuilles mortes dans la cour ou pour vider les poubelles ; alors je refusais et je ne
sortais toujours pas. Pour faire ma toilette, ils sont venus me chercher trois fois en vingt-
cing jours. Je n'ai eu un balai, pour faire un peu de nettoyage dans ma cellule, que le jour
ou il y avait une inspection d'un commandant. J'ai alors refusé ce balai et ils ont envoyé
un bidasse pour faire le nettoyage a ma place.

Quand ils ont compris que je ne changerais pas d'avis, ils m'ont fait passer devant
le juge d'instruction Gastebois ; c'était le 13 Novembre 1977. Celui-ci n'a rien pu faire, si ce
n'est m'envoyer & la maison d'arrét Jacques Cartier a Rennes, avec comme mention sur le
mandat de dépdt : sans travail ni domicile fixe, et 60 jours d'arréts de rigueur pour refus
d’'obéissance envers un supérieur.

Arrivé a la prison, on m'a demandé pourquoi j'étais la; je leur ai rfzpondu que
c'était pour insoumission a l'armée des Francais, vu que j'étais Breton. Alors ils m'ont dit




que, ici, on savait soigner les gens comme moi, et que, pour commencer, il n'y avait pas de
Breton dans la prison. Il fallait donc m'isoler pour que je ne contamine pas d'autres prison-
niers. Et les matons ont remplacé les soldats.

C'était un peu moins dur du coété hygiéne : il y avait un lavabo dans la cellule et
je prenais deux douches par semaine, toujours seul. J'avais le droit a une promenade tous
les jours. On rentrait tout le monde avant de me sortir dans une petite cour dont les murs
faisaient quatre métres de haut, sans compter le grillage au-dessus. La seule chose a faire
était de tourner en rond & l'intérieur comme un animal dans sa cage. J'étais la en tant que
Breton ; il ne fallait pas plier.

Le matin du 23 Novembre 77, on m'améne devant le chef-maton qui m'annonce le
déces de ma mere.

L'aprés-midi, je me fais embarquer par les flics, sans savoir ou |'on m'amenait.
Nous sommes arrivés a I'hépital militaire et la je suis passé devant les psychiatres, qui
ne m'ont pas trouvé normal ; dans un moment pareil, je crois qu'il en aurait été de méme
pour n'importe qui.

Malgré toutes les démarches que j'ai pu faire, je n'ai pas pu voir ma meére une derniére
fois. J'ai été envoyé devant son cercueil, au cimetiére, entouré de flics, et ramené a Jac-
ques Cartier aussi vite. Tout ce qu'ils ont trouvé & me dire, c'était qu'il n'était pas trop tard
pour faire marche arriére.

Huit jours aprés, je repasse devant le juge d'instruction qui me lit le rapport des
psychiatres : ils m'avaient trouvé « hystéro-paranoiaque » et estimaient qu'une trop longue
peine d'emprisonnement aurait été dangereuse pour moi et mon entourage. J'ai donc été
classé « P5 » en vue de la réforme. J'ai été réformé « n” 2 » a Rennes le 8 Décembre
77. Une quinzaine de jours plus tard, j'étais toujours en prison a Jacques Cartier, quand j'ai
eu la visite d'un huissier qui m'a déclaré que je passais devant le Tribunal Permanent des
Forces Armées de Rennes le 13 Janvier. Je n'y comprenais plus rien. Je lui dis que j'étais
réformé. Il me répond que la réforme était une chose et que la justice était une autre.

Le 13 Janvier 1978, je suis passé devant le T.P.F.A. de Rennes. J'étais défendu par
Maitre Choucq. La, j'ai eu l'impression d'étre considéré comme une marionnette a qui on
rappelait toute sa vie, ce qui a été bon et ce qui a été mauvais, et bref la-dessus on me
jugea. Le commissaire du gouvvernement réclamait 15 mois fermes; aprés délibéré, je n'ai
été condamné qu'a quatre mois fermes, ce qui fait qu'il me restait encore 6 jours a faire.

En sortant, j'étais satisfait et fier d'étre Breton malgré tout.



CAS D'ALAN CORAUD

Novembre 1977 : je regois mon premier « ordre de route » pour me rendre le 2
décembre a Fontainebleau, dans le 120° Régiment de Train. Je n'y fais pas suite. En Jan-
vier et Février, mes parents recoivent quatre fois la visite d’'un gendarme. A la quatrieme
visite, ce méme gendarme propose @ mon pére un rapport qui me juge psychiatriquement
inapte au service militaire. |l suffit juste d'une petite signature que mon pére refuse de faire,
considérant comme indécente cette manceuvre de basse police.

En Février, des camarades et moi organisons une journée d’'information dans le centre
de Nantes, avec manifestation et distribution de la déclaration contenant les raisons de mon
insoumission.

Quelques jours plus tard, je regois la visite d'un gendarme (toujours le méme) qui
me propose un deuxiéme ordre de route. Je le refuse et ne prends méme pas connaissance
de son contenu. En début Mai, je serai alors poursuivi en Correctionnelle pour refus d'or-
dre de route. J'y serai condamné a trois ans d'interdiction de port d'armes (sic!) et a
800,00 francs d'amende. Refusant, en tant que Breton, de reconnaitre la justice francaise,
je ne m'étais pas présenté au tribunal.

En Juin, je me rends a deux reprises a la gendarmerie, sur convocation. Sur leur
demande, je réaffirme ma décision de ne pas servir ainsi.

Le 1 Juillet, je retourne une nouvelle fois a la gendarmerie La Fayette, & Nantes,
pour « complément d'information ». La, aprés bien des hésitations et aprés avoir téléphoné
a Rennes, les gendarmes — courageusement — me passent les menottes ; il est alors 9 h. 45.
En début d'aprés-midi, je suis embarqué, direction Rennes. Des amis suivent |'Estafette avec
un Gwenn-ha-Du toutes voiles dehors.

A Rennes. ils ne savent que faire de moi. lls vont a la caserne Jacques Cartier,
puis a la gendarmerie « région Bretagne», ils se perdent, et enfin caserne Foch. La, je
suis mis immédiatement aux arréts de rigueur; j'y resterai du 17 au 17 juillet. Le lundi
3 Juillet, ils m'emménent de bureaux en bureaux. J'échoue finalement chez le colonel. Un
uniforme m'attend sur une chaise. A la question « Acceptez-vous de porter I'uniforme ? » et
pour laquelle il me mendie une réponse, je consents a lui répondre « non » par trois fois
(selon ses rites), car, étant Breton, je n'ai pas a servir |'adversaire de mon pays.

Je resterai dix-sept jours aux arréts de rigueur. Le 17, c'en est trop! Je suis
enfermé sans méme avoir rencontré un magistrat instructeur. Pour protester contre ma de-
tention, j'entame une gréve de la faim. Comme par hasard, le lendemain 18 Juillet, on me
présente devant un juge d'instruction. Et a midi, les gendarmes m'emménent & la maison
d'arrét Jacques Cartier.

Aprés un séjour de 24 heures en cellule militaire, on me met en cellule d'infirmerie.
J'y suis pesé tous les jours, et prise de tension de temps en temps. Le douzieme jour de
gréve de la faim, on me fait passer devant un psychiatre militaire. L'entretien est brgf; le
psychiatre joue admirablement bien son role, qui est, semble-t-il, de faire passer les insou-




mis pour des paranoiaques, névrosés, psychorigides ou autres. J'apprendrai plus tard que
selon cet individu, je présente les « dispositions caractérielles propres a tout extrémiste ».

Enfin, le dix-septiéme jour de gréve de la faim, on vient me chercher dans ma
cellule ; direction : I'hopital militaire. J'y resterai deux jours. Le deuxiéme jour, en début
d'aprés-midi, la commission de réforme se réunit a la caserne Foch. A 16 heures, on me
fait signer un papier de mise en liberté avec la mention : « Inapte, Réformé définitif ».

Maintenant, j'en ai fini avec l'armée, mais pas avec sa justice. Malgré tout, ils me
considerent comme ayant été soldat du 1 Juillet au 3 Aodt 78, et comme ayant osé, d'une
part m'insoumettre, d'autre part refuser d'obéir.

Le 6 Octobre, je passais en procés au Palais de Justice de Rennes (le méme bati-
ment que l'ancien Parlement de Bretagne...). Ce procés débuta vers 9 heures pour s'achever
vers midi. Le juge me questionna, pour ensuite couper court @ mes déclarations. J'ai tout
de méme pu dire que je considérais cette cour de justice incompétente pour juger un Breton,
et qu'un tribunal frangais n'avait pas sa place en Bretagne.

Totalement étranger aux discussions qui se sont déroulées par la suite, j'ai attendu
sereinement la fin des turbulences verbales.

Finalement, ils m'ont condamné & 15 mois comme prévu, malgré le fait que le com-
missaire du gouvernement réclamait dix-huit mois dont seize avec sursis.

Je faisais aussitét un recours en Cassation. Pendant ce temps, faisant preuve d'un
étrange acharnement, le procureur de la République & Nantes faisait appel « a minima »
sur ma condamnation du 3 Juin 1978. Ainsi, le 25 Avril 1979, la Cour d'Appel de Rennes
me condamnait (au lieu de 800,00 F. d'amende plus trois ans d'interdiction de port d'armes)
a 1000,00 F. d'amende, plus deux mois de prison avec sursis, plus cinqg ans de privation des
droits civiques, civils et de famille.

Quant 2 mon pourvoi en Cassation, j'en restai sans nouvelles pendant un an. Com-
me il leur fallait une argumentation juridique, le recours était basé sur le traité de 1532,
traité franco-breton toujours applicable suivant le droit international. Ce recours a été rejeté
en décembre 1979.

J'ai été incarcéré en Janvier 1980.
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Yann Ber ar Mat zit al sinds 26 mei ge-
vangen in de Bretonse hoofdstad Ren- Armée :

nes. Hij weigerde . Frankrijk te dienen
en het uniform van het Franse leger te
dragen”’. Toch geen pacifist, deze strijd-
bare Yann Ber, die volgens de Franse
burgerlijke stand Jean Pierre le Mat
heet. Hij is een van de vele jongere voor-
vechters voor een onafhankelijk Bretag-

ne.
In de corlog werd het Bretonse streven
naar onafhankelijkheid gecompromit-
.teerd, toen een aantal voormannen ge-
mene zaak met de Duitsers maakten; om
dezelfde redenen waarom andere min-
derheidsgroepen zich door de Nazi's lie-
ten inpalmen:Oekraieners, Bal-
ten,Vlamingen en Bretons geloofden de
Duitse roezeggingen dat hun landen na
de oorlog onafhankelijk zouden worden
en ze dachten het minste van twee kwa-
den te kiezen. Sinds '45 is het streven
naar onafhankelijkheid in Europa
bestempeld als .,nationalisme’’ — een
sterk negatief geladen politieke term.
Tot voor een jaar of tien geloofde nie-
mand dat de Basken, Catalanen, Schot-
ten, Bretons, Corsicanen of de inwoners
van Wales ook maar enige kans maakten
op zelfs maar gedeeltelijke onaf-
hankelijkheid. Maar nu de Catalanen
een vorm van zelfbestuur_%sbben en de
. Bretons, de Schotten en de elshmenop
het punt staan een deel van hun
zelfstandigheid te herwinnen, nu wordt
ook de Bretonse zaak in Parijs serieus ge-
nomen. Niet dat Parijs (zoals Madrid en
Londen) ook maar in de verste verte
denkt aan decentralisatie van Bretagne
en bijvoorbeeld Corsica, wel dat Parijs
strengere maatregelen neemt tegen
mensen die opkomen voor hun nationale
identiteit.
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MORLAIX. — Jean-Piefre Le Mat,
25 ans, Ingénieur agronome, origi-
naire de Plouigneau, était appelé
sous les drapeaux, en janvier 75,
a Laon. Décidé a refuser «le port
de I'uniforme », il adressalt au colo-
nel une lsttre, déclinant «son invi-
tation ».

Durant deux ans et demi, le
jeune Breton, spécialiste de I'éle-
vage du mouton, travaillait succes-
sivement dans des exploitations au
Larzac, en Irlande, en Ecosse...
Derniérement, le Tribunal des for-
ces armées de Rennes le condam-
nalt par défaut a un an de prison
ferme. Devant ce jugement, Jean-
Pierre Le Mat réagissait et loin
de se dissimuler, s'est rendu, jeudi
26 mai, a 14 h 30, au Quartier Fo-
c'h, & Rennes, pour faire opposition
au jugement.

insoumis morlaisien fait opposition
a ‘auprés du T.P.F.A. de Rennes

Accompagné d'une cinquantaine
d'amis, venus de Morlaix, qui distri-
buaient des tracts et collalent des
affiches, Il se présentait aux grilles
de la caserne rennaise.

«Devant une telle Initiative, le
commandant de la caserns  venalt
parlementer sur place, agents de
ville, gendarmerie et commandos.
Le face & face devalt durer trols
heures », racontent ses camarades.
Le jeuns insoumis était finalement

ardé a la caserne, tandis Qque

s amis étaient rafoulés, sans pour
autant obtenlf des autorités militai-
res des nouvelles de ['insoumis.

Le ¢« Comité de lutte objecteurs »
de Morlaix a décidé de créer un
comité de soilien a Jean-Plerre
Le Mat,

e the French



Rennes, audience du 21 octobre 1977 :

EAN-PIERRE Le Mat, i agronome de 26
ans, comparaissait vndm au TPFA de
Rennes pour y répondre de !'accusation « d'insou-

mission en temps de paix » et de « refus d'obéissance ». Il
g:‘vnitnpn z,'oint. son corps - le G.M.R. 3 de Rennes -

qu'il y avait été appelé, et avait préféré passer deux ans
en Irlande pour finalement se présenter volontairement & la
caserne Foch & Rennes en mai dernier, ou il devait toutefois
refuser de porter I'uniforme. Une fois de plus, ce procés au
TPFA de Rennes aura été celui d'une incompréhension
totale et définitive entre deux mondes qui, en se ctoyant,
ne peuvent que se heurter.

D’un cdté, Jean-Pierre Le Mat, farouchement irréductible
& toute idée de compromission, aussi ténue soit-elle, avec
I'armée. Mince, les cheveux courts, les yeux
derriére des lunettes cerclées de fer, d'un caime olympien et
aussi peu arrogant qu'il est possible de 1'étre dans une telle

The Irish Branch of the Celtic League placed a picket situation,‘il répond par des sourires posés aux absurdités
on the French Embassy in Dublin on the evening of the que le tnbunll débite sur son compte. A I'évidence, le
20th Oct. The picket was mountaed in solidarity with the TPFA n'a pas I'habitude de ce genre d accusé. Le président
young Breton, Yann Ber ar Mat, who refused to do military | P‘P“ ]l;’ermz'le. « bons jugas.eompréba.mxfa =, ne peut
service in the French Army on Breton grounds and who ‘L :;mpéc ; dder:t‘:m 4 Phﬂl‘:ln reprises l:]“lnd les
was to appear before a French Military Court in Rennes moins viendront expliquer raisons politiques et

/ \.g%f‘léologiquudu nfu;debcht. et brandit de nombreuses
. . ' . / AN mena «d’ a 1 L ., t
« Insoumission et refus d'obéissance’ , :\5?'04, ire amwm' "m‘;:. m&wx’u ol m?:.:."’&:é
S, RV <, t sa ition, son incapaci
15 mois de prison a l'ingénieur agrony ° /;’Z’eo ZZ &, Y0, " “moindre des gestes de I'accusé.

4, Kol L N 3 >
bréton jugé a Rennes 85 1yee 230 g & 4d g, demnier, pourtant, est simple. 11 se

)

RENNES. — Condamné par défaut en 1977, pour insou @ . e

an de prison, M. Jean-Pierre Le Mat, 25 ans, ingén) lpo r%po,o o,h I‘e'_'r
originalre de Plouigneau, a comparu hier devant le {,59 L4y, Y0p,
nent des Forces Armées (T.P.F.A.). II's'opposait & ce / o =&
el répondait aussi du « refus d'obéissance ». Apréy @ Pa
Irlande, H s'était présenté, en effet. en mai 1977, ¥ W 08,
Rennes el n'avait pas accepté, aprés, de revélic ke

Dés l'ouverture des détats, M* fus d'obé 5.0,
Choucq, défenseur de Vaccusé, nongant Y 9.5-,»01,.
demandait que le tribunal se dé-  peines. B J s AT ey
clare incompétent. Cald, en se i 0, 45'0 s ‘e, G,,°
référant, d'une part, & un édit = unes nFa ¥ 200, Wp 4 ;2
de 'Francois ler, et d'autre ﬂcﬂ e/ o
en faisant valoir que son client - s
« était Breton et non Francals »... ;’, O”"v,,”’@ % 22 Op ¥y qu
Ceite demande étail rejeté 0,8, "o, St Ysy, 2 6 Agné Henri II1,

A la reprise d.e Iaud_uonco_ M. Lcy e, 4 o /‘,ede,% b,” Cor, e"e Qs ¥, 2 »laeq, ’q, -4,'._.» & que les soldats
”"l t’hmq“{. *Fn = '*..,‘ ey, 0, e by 7S, - ‘e 2, '8 00:0 @b, ‘st qu’en Bretagne et
san o rance, | G Pre r C &, e , Yeq, g 2 g i 2, e, Psy K, e ssités ». Et maitre
I'honneur, devant ce ftribunal, ¢ s 0,285, € dn, 20, Yo 5 4, %, PRl € g0t e VY A
délendre lee révolutionnsires ) e Lo Uy, oy tis, M s ‘s ,\ o, 2 5%, €z, au bord de 1
tona et d'auvrer pour la sy 8, o 0 pdq y "’u,.s" e U o Csg ted'l‘;EFAdeRennudc
raineté de mon peuple ». % % Ju de Chaulnes qui

L'audition des témoins af’ ,“f-?(,"s'u,, % (qu.
ailleurs, psrmetire a B, s
de réfuter les eonclusiogy Al e, %
pert psychiatre (par Vip 2 &', ”6’. ‘0
d'un neuro-psychiatre) e
quelles, M.. Le M s
he T A Xav 2
nég »! 2 [ 1% & (/S / 0. Cr Ch.
Pierre Le Dant (969 &, Z Y - e Sg '5}4, pc?,, or ('0‘7/‘ Vp’l‘fc' /""/I
4 la barrs avait e, Or €, &y D g, Uy ey 40 C
annoncée, ne / 2%, ‘7}4 < ;
a l'audience. &% : ‘571(.0 2,

e
Dans son "'40 (’e@ €, @

~ ~. Le Mat « s'oppose &

® “ne, & la militarisa-
Upy 2y, fop SO, ‘n;!\dn camps

le
éaucun probléme : « La Bretagne
rangaise, ni Le Mat, ni personne
’s’e,,( & o
., or, 4 rapports de gendarmerie et d'un
4 o AR qui a jugé Le Mat « paranoiaque = sans
2.5, "90 °% :roq ‘4,'70«,/ “©e od"a,f“l sec lui, le tribunal et le commissaire du

saire du %0, iyl op A8 U,
& démony ‘70,11'5'0.9 Y% ”ZI 3
ot se s o, %
reconp m, Pe, " Lo B,
tancy 47, np

noty ‘?o‘_ S

e 21, %0 & e by “rp. xpliquent tout son comportement par un

Clo 0 M B s . deTurepport. b mlEs b

s¢ de bazar. « Ce jeune cerveau sans beaucoup

a mis son enthousiasme et son romantisme au

. sa foi bretonne. il met toujours en avant sa
+té bretonne, c'est-d-dire un néant radical ».

¢ Jroces, en fait, et le docteur Caron psychiatre cité
a7 2 ae témoin n'a pas manqué de la faire remarquer, était
S~ 4 d'un déviant. Si Le Mat avait été un objecteur de
@ mscience ou un insoumis ordinaire, tout ce serait passé
4 normalement ». Mais se revendiquer Breton pour refuser
I'armée, se situer en tant qu'ingénieur sur un échelon
élevé de l'échelle sociale ‘et refuser de causer & un
pcychhm.c'quuimghndmhoibb.dg'cuaqm
le tribunal a tenu & sanctionner : 15 mois ferme.

Yans KERMOR
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Alan CORAUD Nantes, le 23 Mai 1978

Monsieur le Président

du Tribunal de Grande Instance
de Nantes

5&éme Chanmbre

AFF. CORAUD C/ M.P.
AUDIENCE DU 9 JUIN 1978
DOSSIER N° 8653/78

Monsieur le Président,

J'al regu le 26 Avril dernier une invitation de Haltre

DE PORTZAMFARC, hulssier de Justice & Nantes, d'avoir & me pré-
senter devant votre Tribunal & l'audience du § Juln prochailn,
afin d'y répondre d'infractions que j'aurals commises aux dis-
positions du Code du Service national frangails.

Ereton et ne me considérant pas en conséquence soumis aux lois
de lz Ré&publique Frangalse, pulssance occupante en Bretagne, Je
ne saurais cavantage reconnaftre compétence 2 ses Juridictions
pour epprécier mon cas.

Je considire en effat, gque jJje n'al a répcndre de unes falts =t
gestes que cevant le Feuple Er=ton, auquel j'appartiens et <ven-
tuellement, devant les institutions qu'il sera en mesures ce se
donner libre:ment.

Je dénie donc par avance toutes coipétence 2 votre juridiction
pour cornaltre des falts qui me sont reprochéds et tiens d'ores
et d%ja pour nulles et non =venues, toutes les décisions gu'elle
seralt amende a prendre & uon &zard.

Veuillez agréer, Monsieur le Président, l'expression de mes sen-
timents anti-millitaristes et bretons.

F“an C’or&nuo.



Tribunal permanent des forces armées :
15 mois de prison pour M. Alan Coraud
« insoumis breton de Nantes »

RENNES. - Quelque 150 personnes.
vendred/ matin devant le Palais de Jqsnce de

Se réclamant du mouvement « In-
soumission Bretonne =, il avait re-
tusé de servir dans l'armée fran-
Caise « en tant que Breton «». Son
avocal. M’ Choucq, du Barreau de
Nantes, devait. des le debut de 1'a
dience déposer des conciusions
aux fins d'incompétence du tribunal
permanent des forces armées pour

1
TITRE i +ViS POUR LA POSTE
DONMENT DRUIT AU T m | e et napTINGE DU DFSTINATY
SANS PAIFLAENT A2 { i¢ PUT ETRE LA
155 LIS § |2 N CORAESPOND
SEW VOYATE TS 1 =3 QUALIRE
INDIOLE  ET SANC .
ft buf? : ’ t
EN 2° CIASSE SEULENTNT SANS o0 LA
’Atl‘v' V{ [". SJ;'.'." ‘I"-"" J ne "'.",' ~E
2r otdra du minisire de 13 difensa. e deat taive du préser
ordre dappel ynmatnoue au recruterent sous le numeérs

estaffecté & 120 RGT TRAIN

stationné a FONTAINEBLEC AU

pour servir 2

02 DECENBRE
& FONTAINEBLEAU QL

FONTATNEBLEAU

il devra se présenter le

Gare de destination :
‘Gare de dépan . La plus pra:rs de 1z rasiderce da l'intdress

ANOTHER BRETON'S NO TO FRENCH ARMY

Alan Coraud, from Nantes, ignored the call to serve
in the French Army, received a request to appear in court
on June 9th. He replied that, as a Breton who does not
consider himself bound by the laws of the French Republic,
an occupying power in Brittany, he would not recognise the
competence of the court to deal with his case; the only
institutions to which he would be answerable being those
which the Breton people will eventually be free to give
themselves. He would therefore consider as void and
unacceptable any decision the court might come to con-
cerning him.

In a further statement, he,like Yann Ber at Mat a
year ago, refers to the numerous wars in which Bretpn
conscripts were uselessly sacrificed by a France which
despised them, by a State which was bent on destroying
the Breton identity, and systematically neglected the
Breton economy and instead of promoting our industry was

busy extending its military installations in our country. He

called therefore on others to refuse service in the army

avoir a connaitre des taits reprocnes
a son client « Depuis le 3 septem-
bre 1532, un texte de droit interna-
tional, I'édit du Plessis-Mace, signé
du roi de France, hait la France e la
Bretagne.  Entre  autres garanties
pour les Bretons, il est précise qu'ils
NE pourront élre jugés que par une
jundiction ordinaire bretonne. |l
n'est donc pas possible que M Co-
raud comparaisse devant une juri-
diction d'exception comme la
votre «

Pour le commissaire du gouverne-
ment. M Ferrari. le droit internatio-
nal est une notion récente. « ce
traite n'état méme pas applique
sous les rois de France et la loi de
Juillet 1965 sur les trnbunaux militai-
res s'applique a toutes les regions
de France « Le tribunal est donc.
selon Iui, compétent pour juger de
l'aftare Coraud Apres un délibére
de cinqg minutes, le tribunal se de-
clarera compétent

Vient ensuite l'interrogatoire de
M Coraud. mené tambour battant
par le président Souillard, qui inter-
rompt le prévenu et ne lul laisse pas
le temps de fepondre, insistant pour
obtenir des réponses par oui ou par
non

Les dépositions des témoins se-
ront tout aussi révélatrices d'une
cerntaine lorme de justice M Jean-
Pierre Le Mat, 26 ans, ingénieur
agronome a Morlaix, condamné en
1977 a quinze mois de prison pour
insoumission, ne disposera que de
deux minutes pour dire que « M. Co-
raud est un patriote breton pour le-
quel il est indigne de servir dans
l'armée frangaise »

Le Docteur Guy Caro. 41 ans, mé-
decin psychiatre, qui déposera pen-
dant un peu plus d'un quart d heure,
sera, lui aussi, plusieurs fois, inter-
rompu par le président et par le
commissaire du gouvernement, |l
tentait d'expliquer qu'il est IMPOSSi-
ble pour un psychiatre d établir un
diagnostic lorsque la personne qui
se trouve en face de lui refuse de
parler. Or, M. Coraud n'a pas re-
pondu aux questions du medecin
psychiatre militaire qui I'a examine.
Selon M. Coraud., « il est grave d'uti-
liser la psychiatrie comme moyen de
repression politique «

M Joel Paris. 30 ans. exploitant
agricole a Saint-Julien-de-Concelles,
sera entendu pendant moins de
soixante secondes L'audition de
M. Georges Piou, 59 ans, agent
technique a Rezé, ne dépassera
guere la minute et M. Frangois M-
chel, 35 ans, responsable de |a fé-
deration de Loire-Atlantique de
I'Unicn Démocratique Bretonne, se
verra reprocher par le président
Souillard, sa profession d'inspecteur
principal des Impots

of that State. Accepting military service for a Breton to serve

in the French Army is like underwriting the death sentence

on his country. I'd rather be a rebel than a renegade. "'
Alan Coraud will probably be arrested-and tried by

a military tribunal. He risks being given two years jail

for insubordination.

La deposition de M. Julian Co-
raud. 52 ans, pére de l'inculpé. sera
sans aucun doute la plus significa-
tive de ce procés Contestant le
contenu de l'ordonnance de renvoi
« prise par un juge d'instruction que
nous r'avons jamais vu, ni mol ni
mon fils «. M. Julian Coraud repren-
dra un a un les « mensonges calom-
nieux de cette ordonnance « On dit
Que je suis un ancien agent de po-
lice C* st totalement faux On quali-
fie notre famille d'originale. Qu'est-
ce que cela veut dire 7 On m'impute
des propos outrageants a |'encontre
du gouvernement et de la police.
Tout cela est tendancieux et grotes-
que On semble vouloir juger I'en-
semble de notre famille pour un délit
d'opinion «

Cette intervention a visiblement
géné le président Souillard qui,
selon ses propres dires. pensait que
M. Coraud était venu « pour dire que
votre fils &tait un bon petit «

Dans son réquisitoire, le commis-
saire du gouvernement a mis en
cause «la bretonicité récente et
flauteuse « de M. Alun Coraud. « I
s'agit tout simplement de I'un de ces
jeunes gens révoltés. contestataires
el marginaux, qui refusent de fagon
stupide d'effectuer son service mili-
taire «. Le commissaire du gouver-
nement a requis vingt mois de pri-
son. dont dix-huit mois avec sursis,
avant d'avoir ce lapsus « la Brela-
gne est bretonne et le restera tou-
jours »

Reprenant la balle au bond,
M* Choucq a déclaré - « Se garder
de taire des prophéties sur I'avenir
de la Bretagne, d'autres I'ont fait
pour I'indochine et pour I'Algérie »

Puis, dans une courte et sobre
plaidoirie, I'avocat nantais a eu cet
argument . « D'autres que Alan Co-
raud ont choisi la violence. Devant
une autre juridiction (la Cour de Si-
rete de I'Etat), on affirmail les pour-
Suivre, non pas pour leurs idées,
malis parce qu'ils utilisaient la vio-
lence. En réprimant et la violence et
la non-violence, n'est-ce pas l'idée
elle-méme que I'on poursuit » ?

Deplorant le fait que I'on est tenté
de ndiculiser et marginaliser son
client, I'avocat a déclaré qu'il n'était
pas bénéfique de faire des martyrs
avant de conclure a I'adresse du tri-
bunal : « Votre sanction dira en qQuoi
votre tribunal entend ou se refuse?a
faire de la repression politique »

Aprés un court délibéré (un peu
moins de dix minutes), le tribunal a
prononce son jugement el sa sanc-
tion . quinze mois de prison ferme
pour M. Alan Coraud. Une sanction
allant nettement au-dela des réquisi-
tions du commissaire du gouverne-
ment
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INSOUMIS + BRETON —
12 MOIS DE PRISON

Alan Coraud, insoumis breton,
comparaissait Vendredi dernier de=
vant le TPFA de Rennes (Tribunal
permanent des forces armées) sous
la double inculpation d'insoumis=-
sion en temps de paix et de refus
d'obéissance.

Mis aux arréts de rigueur en
Juillet 78, il était incarcéré a
la prison de Rennes ou il entamait
aussitdt une gréve de la faim, qui
allait durer 21 jours au terme de
laquelle il était 1ibéré et réfor=-

mé définitife.

UN TRIBUNAL DOUBLEMENT INCOMPETENT

Hautement étoffée, (on a ressor
ti toques et médailles), la cour
fait son apparitione Tiens donc,
le président pourtant nouvellement
nommé de 1'année derniére, a été
remplacé par un autre ; la suite
des débats allait nous expliquer
1e pourquoie. A noter une fois de
plus que seule une quinzaine de
personnes furent admises dans la
salle d'audience (méme les témoins
ne purent accéder, sinon pour té-
moigner).

Ainsi la publicité des débats
aux TPFA restent donc toujours po=-
sée et nous interpelle pour que
1'on exige d'une fagon ou d'une
autre qu'un maximum de personnes
assistent, c'est une question de
rapport de force avec les flics
qui barrent 1'accés de la salle
sur ordre du présidente

D'emblée le débat s'anime avec

's 1'intervention de Maitre Choucq
portant sur la non compétence du
tribunale. En effet, un texte da=-
tant de 1532, relevant du droit in
ternational, 1'édit du Plessis=
Macé, liant la France et la Breta=
gne ou il est dit entre autre que
les bretons ne pourront &tre Jugés
que par une juridiction ordinaire
bretonne, et non par un tribunal
frangais, qui de plus est un tribu.
nal d'exceptione

De plus, " nul ne peut étre pri.
vé de sa nationalité ", Maitre
Choucq s'attarda alors a2 démontrer
que 1'application de ce texte ne
relevait pas d'un privilége, encort
moins " du folklore juridique ",
mais d'un droite

L'accusation représentée par
le commissaire du gouvernement
prit alors la parolees Primo " le
droit international est une no-
tion récente " donc le texte en
question ne reléve pas de ce droit
portant sur le probléme des natios
nalitése. Secundo, la loi auquelle
se refére ce texte de 1532 est tom
bée en désuétude, donc n'est plus
applicable +ee belle désinvoltude
avec laquelle se dérobe la justi=
ce eee Tercero, la loi du 8 Juil=-
lgt 1965 sur les tribunaux mili-
taires s'applique & toutes les ré=-
gions de France, alors que de tou-
te fagon " la Bretagne restera bre.
tonne " (Lapsus auquel repondra
Chucq en déclarant '" de se garder
de faire des prophéties sur 1'ave-
nir de la Bretagne, d'autres l'on
fait pour 1'Algérie et 1'Indochine

quelle merveilleuse enceinte qu'
un_tribunal pour apprendre 1'his-
toire !) dans laquelle le commise
saire du gouvernement n'hésite pas
a la refaire, lorsqu'au besoin,
cela l'arrange pour interpréter
une partie de celle-cie
Aussi, l'accusation argua.t-elle
la compétence du tribunal pour
l'affaire Coraude

La scéance fut alors suspendue

pour 10 mn ; la cour se retirant
pour délibérer,
Réponse du Président : la loi du
8 Juillet 1965 du service nation
s'impose ; le tribunal se déclar
donc compétent pour jugere

Alors le président interroge
Coraud sur les motivations de son
insoumissione
Corgud : " Je me suis insoumis con
tre 1'état frangais car le peuple
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peuple breton et les difficultés
actuelles de survivanceese
L'audition des Témoins commencga,
menée toujours tambour battants
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TEMOINS MUSELES  3)) & ). g,
Jean Pierre Le Mat (insoumis bre- e '

ton ayant purgé 15 mois fermes en

~ O Dos
4 v I SN N
1977) disposant seulement de 2 mn 2 ﬁ .\,A " o _- mr‘-’ Sy ;

se déclara totalement solidaire &
de sa démarche et de son actione
Le médecin psychiatre Guy Caro,
essayant d'expliquer en moins d'un
quart d'heure l'impossibilité d'é-
tablir un diagnostic en psychiatrie
lorsque le patient refuse de par=-
ler (le cas de Coraud) et d'analy=-
ser la fonction du discours psy=
chiatrique, moyen de repression

Dans son réquisitoire, le commi.
ssaire du gouvernement a mis en
cause " la bretonité récente et
douteuse' de Coraud, le traitant
de marginal, révolté, contestatai=
re, refusant de fagon stupide d'ef
fectuer son service militaire."
Monnaie courante pour assomer psy-
chiatriquement 1'individu, et 1'i=

CA \
\)

Faisant remarquer qu'il n'était
pas bénéfique de faire des martyrs
il conclua : " Votre sanction dira
en quoi votre tribunal entend om
se refuse a faire de la repression
politique ",

xS

Le tribunal a rendu son jugement
15 mois fermes, stupéfiant 1'asa

-Vl mianm

soler socialement,

LETTRE DE PRISON

Des milliers d‘insoumis vivent et travaillent en France sans &tre le
moins du monde inquiétés. Au début, ils cultivent un peu la parano,
se sentent — se croient — traqués. Et puis, les mois, les années
passent et ils finfssent par s’habituer, par oublier que I'armée ne
lache pas comme ¢a ses petits soldats.

C’est ainsi qu'Alain Coraud, un Nantais, s'est rendu le Ter juillet
sans appréhension a3 la gendarmerie ou il étuit convoqué pour
«xcomplément d'informations. Il était loin de penser que pour ce
simple motif on Iui passerait les menottes aux poignets. Alasin était
victime d’un «signalement d‘insoumissions.

Transféré illico & Rennes ou personne ne semblait I'attendre, il
fut transbahutéd de gendarmeries en casernes polr échouer finale-
ment & la caserne Foch ou il sut ™ depuis les «arréts de rigueurn.

Un comité de soutien a étC -réé. S’adresser & J.L. Wisler, 28,
rue-Stephenson, 44300 NANTES.

De son cachot, Alan nous a écrit une lettre o0 il explique les
reisons-aui ant dicté sa conduite.

Je suis donc insoumis, mais
insoumis breton... Pourquoi bre-
ton ? Parce que mon pays a tous
les aspects (politique, économy-
que, social) d’'une colonie. Je me
bats donc d’abord et avart tout
pour le retrait de toute main-mise
de I'Etat Frangais sur le 8Bretagne
et le peuple breton. J'si don¢
choisi  l'insoumission & l'armée
comme mode de lutte," refusant
ainsi de servir I'Etat impérialiste
frangais. C'est aussi une mise en
application des théories du com-
bat non-violent. C'est sussi ce
Gu'on appelle la désobéissance
(civile ou militaire). On peut pren-
dre comme axesanle O T D 10
A new organisation has bsan farmer in 8rittany cnalled
Bretonne (M.1.8.); the Breten Insuborcinatior,
which, through peacsfyl me= M, inteng

s disvupting tha wirkinga of
French state. Its memsere refus, tn pay. takes, disc
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sistance et Alan Coraud lui méme

15 mois de prison
pour insoumission
ot refus d’obéissance

M. Aélaae Coraud, 20 adn::
emplo; commerce,
meunit a Nantes, incul
d’insoumission et de
d’obéissance, a  été
condamné par le tribunal
permanent des Forces
armées de Rennes, a ?umze
mois d’emprisonnement.

Alan Couraud « qui refuse
de servir dans I'armée fran-

aise en tant que Breton » a
gté incarcéré a la Maison
d’arrét de Rennes le 13 juil-
let 1978. Il fut ensuite ré-
formé et remis en liberté le
;fl aoit, apres une greve de la

aim.
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it ie 2n vrganisation
tne oporsasive

important, refuse conecription de~EWa R renct
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~actionnelle ae la cour d'ap-

<l de Rennes a irés lourdement
aggravé la peine de BOO F
d'amende et d'interdiction pen-
dant une durée de trois ans des
droits civiques prévus par I'ali-
néa IV (port d'armes) de I'article
42 du Code penal infligée le
9 juin 1978 par s tribunal de
&flr\oe Instance de Nantes a
Alan Coraud. 21 ans, dmeuy-
ranl a Nantes, poursulvi pour
avoir refusé début 78 de rece-
voir son ordre de route M. Co-
raud qui a déja éé condamné
le tribu permanent! des
orces Armeées de Ranpes pour
Insoumission en temps de paix,
. avait, selon la cour, « employé
| Q é e informstion aboy dm?."m gﬁa&u ,,o.,p'.-.',.
" “iMalco Lam: nationale ». plus, dans

QQ <8n oriMalcolm Wwilliam une lettre adressée au président
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.\) gec an trial, by 2

been in priscn (with-

fiungsr strike of 19 days, 5y him,

will be impriscned for a yaar plus,
the French army, effectively an
be a rebal than a renegade"

- The final irony
I in the Palace of

'Justice' at Rennes, Formerly

44000 Nacrieg (Nantaec

du tribunal de grande instance
de Nartes, il avait tenu des
Evopo: = insultants pour la

rance ». M. Caraud qui reven-
digte la nat lité  brstonne,
avalt qualitié la France de
= puissance +trangére occu-
pante en Bretdgne ».  Pour la
cour d'appel 5 un tal comporte-
ment doit étre sanctionné avec
beaucoup plus d'exigence que
ne l'ont fait les premiers juges ».
Elle a donc prononcé une peine
de deux mois, de prison ferma,
une amande de 1.000 F et la pri-
vation des drdits civiques, civils
et de famille pendant une durée
dé cinq ans. Dans quatre autre
dossiers, concernant des ren-
vois de livrets militaires, la cour
a également aggravé les sanc-
tions, mais dans des proportions
moindras, en nfligeant 800 F

struoglae. He
)y Braizh,

d'amende et cing ans d'interdic
tion des drolits civiques, clvils e
de famille 8 MM. Bernard Bau-
dry, 31 ans, institutéur a Clisson,

Miche! Egonneau, 23 ans, méca-
nicien & Rezé, Dominique Sau-
nier, 26 ns, agriculteur & Vieille-
vigne qui en premiére
Instance.le 8 juin dernier avaient
été condamnés & Nantes &
800 F d’amende et trois ans d'in-
terdiction du n d'armes. M.
Alain Morin, ans, décorateur

a Chiteaubriant, s'est vu infliger
une amende de 600 F et cing
ans d'interdiction des droits
prévus a l'article 42. Ep pre-
miére instance, les juges nantais
I'avaient condamné a une
amende de 600 F et a trois ans
d'interdiction du port d'armes




« En em lakaat 'barzh un aozadur ken enep
deus ar bobl ha m'eman an arme gall 'zo en em
ziskouezh gwan dija ;

Met gwiskai lifre enebourien ar vro 'zo

ouzhpenn en em lakaat izel kenaf. »

Pour avoir distribué une courte déclaration, signée de J-P. Le
Mat, dans laquelle celui-ci expliquait les raisons de son acte, quatorze
jeunes Morlaisiens ont été poursuivis pour « incitation a l'insoumis-
sion ». lls ont été condamnés en premiére instance, le 21 Décembre
1977, a 300,00 F. d'amende avec sursis. L'auteur, alors en prison, et

qui aurait di étre le premier inculpé, a été totalement ignoré du juge
d'instruction.

Aprés cette condamnation, jugée trop légére, le ministere de
la Défense francaise a fait appel « & minima ».

En Appel, le 8 Novembre 78, les inculpés ont vu leur peine
portée a 300,00 F. fermes chacun, et a la privation des droits civiques.
« Si vous refusez de servir la France a travers son armée, a conclu
le juge, vous refuserez de la servir a travers son administration ».

Les inculpés se sont pourvus en Cassation et attendent encore,
plus d'un an aprés, ce nouveau proces.




Quinze jeunes antimilitaristes brestois

et morlaisiens jugés

Le Tribunal de grande instance
de Rennes, {ugera demain, quatorze
ieunes gens de la région de Brest
el ae Morlaix inculpés « d'Incitation
@ linsoumission au moyen  ce
tracts». Un quinziéme garcon, mi-
neur, sera jugé le méme jour par
le Tribunal des enfants de Rennes.

L'atfaire remonte au 26 mal der-
nier. Ce jour-la Jean-Pierre Le Mat,
«insoumis total», originaire de
Plouigneau, se randait au quartier
Foch, & Rennes, accompagna d"une
bonne équipe de sympathisants,
pour fsire opposition a un préce-
dent jugement. Il avait rédigé une
« déoclaration », reproduite 3 plu-
sieurs dizaines d'exsmplaires ot lar-
gement distribuée. C'est |e tract
en question. A I'issue de la ma-
nifestation devant la caserne, un
contrble d'identité conduisait 3 I'in-
Culpation d'une quinzaine de re-
lardataires -tous  originaires “du

Condamnés en appel, une dizaine
morlaisiens se pourvoient en cassation

‘etre un

demain, a Rennes

Nord-Finistare, sur plainte du minis-
tére de la défense

ils seront jugés demain a 14 h.
Leur défenseur, M* Choucq, du bar-
réau de Nantes, n'ayant pu faire
reporter aucune des deux affaires
qu'il doit plaider ce jour-la & Ren-
nes et & Morlaix, ne pourra les
assister. Les |eunes gens présente-
ront seuls jeur défense. « JP. Le
Mat allait en prison pour un motif
politique (il a été pris en charge
par deux groupes d’Amnesty Inter-
nationai du Royaume-Uni). N avalt
qQuelque chose & dire. Certains re-
colvent des prix Nobel, pour avoir
exprimé ce type d'opinion. Nous
ne comprenons pas pourquol nous
sommes Inculpés »,

Provocation a I’

300 F d’'amende avec sursis

Poursuivis r provocation a
l'insoumimionl,”guu Finistériens
dgés de 20 a 33 ans ont été
condamnés mercredi apreés-midi,
par le tribunal de instance
de Rennes, a F d’amende
avec sursis. Cette condamnation
ne figurera pas au bulletin n° 2 de
leur casier judiciaire.

Il leur était reproché d'avoir le
26 mars dernier, a Rennes, distri-
bué des tracts hostiles a I'armée
francaise, signés Jean-Pierre Le
Mat, du nom d;ﬁm lmsoulgix:a ‘cl;'uei‘
accom quelques
d'amis‘?asin;r&enlalt ce jour-la a

la caserne Foch pour faire oppo-
sition au jugement qui I'avait

condamné par défaut pour insou-
mission. is jeunes gens, ?ui
n'avaient pas éte entendus par les

gendarmes a la suite des faits,
ont été relaxés, i
Pour les onze autres, le triby-
nal a considéré que le contenu du
tract, dans lequel le Breton incor-
poré dans |'armée francaise était
assimilé a un mercenaire, dépas-
sait la simple communication
d'information et d'idée liée a la
liberté d’opinion, et constituait
une provocation a l'insoumission.

Onze jeunes poursuivis pour « provocation
a linsoumission au moyen de tract »

RENNES, décembre
1977, le tribunal correctionnel de
Rennes avait condamné a 300 F
d'amende avec sursis onze |eunes
gens pour « provocation a l'insou-
mission au moyen de tract». Trois
aulres |eunes qui avaient nié leur
participation avaient été relaxés.

Estimant |a peine trop légére,
le procureur général a fait appel
De sorte que la cour a évoqué
hier cette affaire.

Les faits: le 26 maj
début d'aprés-midi,

Le 21

1977, en
M. Le Mat se

présentait 3 |la caserne Foch pour
faire opposition & un jugement du
tribunal permanent des Forces Ar-
mées, qui I'avait condamné a 1 an
de prison pour insoumission.

En sa' compagnie, un groupe
qui distribuait un tract rédigé par
Le Mat. Dans ce groupe, des jeu-
nes d'une vinglaine d'années, gar-
cons et filles. Professions diver-
Ses: laborantine, ingénieur urba-
niste, technicien agricole, tolier,
étudiants, menuisier, enseignants. ..
La plupan originaires du Finistare.

Un conscrit breton peut-il servir la France ?

Deux phrases notamment du tract
ont motivé la poursuite : « Un cons-
crit breton peut-il encore servir la
France sans renier son peuple 7
Non, mille fois non. Mieux vaut
rebelle qu'un rénégat. »

Prévenus par la Sécurité militaire,
les gendarmes firent . entrer e
groupe dans la caserne pour enten-
dre ses membres.

* Un officier supérieur était interve-
U pour faire sortir gendarmes et
manifestants de la caserne.le pré-
Sident, M. Vignaud, ayant pris soin
de faire préciser & chaque prévenu
s'il avait bien distribué le tract,
aprés avoir indiqué que «la Justice
n'est pas un appareil distributeur »,
il revint a M, Verdier, I'avocat gé-
néral, de présenter ses réquisitions.

Y a-t-il provocation 3 l'insoumis-
sion ? Sans conteste, estime M.
Verdier, pour qui ce délit reléve
non de-la loi de 1881, -sur Ja

presse, mais du code du service
national. « Cela dépasse la simple
communication d'idées. Sans quoi
on pourrait tout dire. Il y a des
limites fixées par la lol. »

Cela dit. M. Verdier accorde
les circonstances atténuantes mais
®quand on a des convictions aussi
nettes, il faut avoir le courage
d'en supporter les conséquences »,
C'est pourquoi il a demandé une
Peine d'amendes sans sursis, mo-
dulée selon les ressources de cha-
cun et l'inscription au bulletin n. 2
du casier judiciaire. -

"~ Par contre, I"appel n'est pas re-
cevable 3 I'encontre d'un prévenu.

Cas particulier, un leune avait
été précédemment condamné pour
Insoummission 3 la prison avec
sursis. Toute condamnation risquait
de faire tomber ce sursis l."avocat
9énéral a suggéré au tribunal d'ac-
Corder une dispense  de révocation
de sursis.

d’objecteurs

Délit de presse ou incitation a I'insoumission ?

MORLAIX. — Le 27 mal 1977,
Jean-Plerre Le Mat, Insoumis 3 {‘ar-
més francaise, -se présentait au
Quartier Foch & Rennes. Il était
‘accompagné d'une - vingtaine - de
‘leunes de la région de Morlaix
Qui distribuaient aux passants .un
texte rédigé par J.P. Le Mat, dans
leque| Il expliquait les raisons de
‘son Insoumission. Quelques - temps
plus tard, J.P. Le Mat était condam-
né a 15 mois de prison par e
“tribunal permanent des forces ar-
mées de Rennes tandis que ses
amis étaient poursuivis pour « Inci-
tation a

L au moyen
de tractss. ‘

Le 21 décembre 1977, onze d'en-
tre eux étalent condamnés a 300 F

d'amende avec sursis sans inscrip--

tion au casier judiciaire. Le Parquet
général faisait appel et le 8 novem-
bre dernier, la Cour d'appel de
Rennes portalt la condamnation El
300 F fermes :avec inscription au
casier, '

Dés le lendeindin, e comité de
lutte des - objecteurs de Moriaix
(CLOM.), en accord avec les onze
condamnés et avec le soutien de
JP. Le Mat, décidait de se pourvoir
en cassation. Les objecteurs esti-
ment en effet qu'll s'agit tout au
plus d'un délit de presse : diffuser
une opinion politique. Pour eux,
la condamnation, confirmée par la
Cour d'appel de Rennes, ne consti-

tue rien d'autre qu'une atteinte 2
la liberté d'opinion.

«Ce seralt refuser a .JP. Le
Mat le droit de s'expliquers, di-
sent-ils. «De plus, expliquent-ils,
la Cour a suivi lavocat général
dans “sa demande d'inscription au
bulletin n. 2 du casier judiciaire
pour des motifs « politiques ». Nous
nous estimons pénalisés non pas
pour un délit, mais pour notre idéo-
logie ».

Parallélement, le CLOM. a dé-
cidé d'informer les élus locaux,
cantonaux et régionaux, les intel-
lectuels, écrivains, chanteurs et

personnalités bretonnes et |a popu-
lation, Amnesty International et la
ligue des Droits de I'nomme.

- @crié

prendre en comple at en consé-
quence, les- poursuites ne sont pas
recevablés pour avoir é1é engagées
trop tard. ¥

Au demeurant M* houcq
s'étonne qu'on ait poursuivi les
distributeurs du tract' mais pas |'au-
leur, & |'encontre de la hiérarchie
des poursuites définies dans la loi
de 1881

L'avocat s'est ensuite attaché au
contenu du tract. Celui-ci évoque
d'abord les guerres de 70 et de 14.
« A-t-on le droit de juger I'histoire,
ie dis oui.» Quant aux phrases
rétenues par la prévention: «l)
s'agit de I'expression de la convic-
tion de Le Mat. C'est une profes-
sion qui n'engage que Iul, Ce n'est
Pas un appel.» A noter que Le
Mat a été condamné a 15 mois
de prison par le TPFA. pour in-
soumission.

Le tract n'a pas é1é distribué
dans la caserne mais sur le trottoir,
aux passants. Le délit n'est donc
pas constitué au fond, selon M*
Choucg

En tout état de cause, si la
cour. estimait au contraire le délit
constitué, |'avocat estime que la
convention européenne des droits
de I'homme est Incompatible avec
les termes du code du service
national et qu'elle prédomine sur
celle-ci.

Concluant, M* houcq a mis le
tribunal devant sa responsabilité -
« Au ni des equ sur
la libertée d'opinion, ce n'est pas
une petite affaire »,

Iy a tout de méme une con-
séquence personnelle qui risque
d'élre grave pour les prevenus si
I'avocat général est suivi: |'inscrip-
tion au bulletin judiciaire qui ferme-
rait I'accés aux carriéres publiques
ou les en écarterait. « L'apparte-
nance a un service public est-il
lie a une certaine idéologie, s'est
'avocat. Cela existe dans
d’autres pays. Je souhaite que ce
ne soit jamais le cas Ici.» .

L'arrét sera rendu Je mercredi
25 octobre, a ‘14 ‘h.
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